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La mission archéologique suisse de la Fondation Max
van Berchem travaille depuis 1988 a I'intérieur de 1’en-
ceinte d’Umm ar-Rasas, 1’antique Kastron Mayfa‘a!, si-
tué a la limite du désert, sur le tracé d’une route antique
menant au camp de Bethorus/Lajjtin2.

L’existence d’un camp romain est assurée a Kastron
Mayfa‘a dés la fin du Ille ou le début du IVe siécle grice
a la mention d’une garnison par Euseébe de Césarée. Un
siecle plus tard, vers 400, la Notitia Dignitatum y signale
le stationnement d’une aile de cavalerie indigéne promue
(equites promoti indigenae)’. La mission a tenté de
mieux dater 'enceinte de Kastron Mayfa‘a/Umm ar-
Rasas, les absides de deux églises géminées encastrées
dans le mur oriental de la fortification ayant parfois fait
croire a une construction byzantine, plutt que romaine.

Les premieres campagnes de fouille ont clairement
démontré que les églises étaient postérieures a la for-
tification, deux trongons du parement de 1’enceinte ayant
été démontés lors de I'insertion des absidest. Une an-
alyse architecturale de la forteresse et un sondage au pied
de I’enceinte permettent maintenant de distinguer sa dis-
position originale des apports postérieurs et de proposer
une datation plus précise.

La fortification primitive

L’enceinte et ses bastions

La forteresse de Kastron Mayfa‘a se présente sous la
forme d’un grand quadrilatére de 158 m par 139 m en-
touré d’une solide muraille de 2 m d’épaisseur, parfois
conservée sur sa hauteur originale d’environ 5 2 6 m
(FIGS. 1-3). Cette enceinte, a I’appareil jointoyé a la terre
oroche de celui de la plupart des tours de la région, est

bitie avec d’énormes blocs, longs souvent de pres de
1,50 m et hauts d’une cinquantaine de cm, grossiérement
taillés et calés par des moellons plus petits. Elle est ren-
forcée par des bastions-contreforts rectangulaires larges
d’environ 8 m, mais saillants de seulement 1,00 2 1,25 m
a I'extérieur. Massifs au rez-de-chaussée, ces bastions
étaient au nombre de dix-huit, cinq au nord et au sud,
quatre a I’est et a ’ouest. Un grossier dallage de pierre
est préservé au sommet de plusieurs bastions, & un ni-
veau inférieur de 0,30 a 0,60 m a celui de la courtine.
Comme on peut encore le constater sur certains d’entre
eux, I’étage des bastions était protégé du coté extérieur
par des murs parapets de 0,75 m d’épaisseur; cet étage
était primitivement ouvert a la gorge, soit du coté de I’in-
térieur du camp, ce qui, conjugué a I’absence de support
intermédiaire ou d’arc, parait indiquer qu’il n’était pas
couvert (FIG. 3). Ces bastions ne devaient étre access-
ibles pour la plupart que par des échelles, une seule fon-
dation attribuable a un escalier de pierre adossé au mur
d’enceinte ayant été retrouvées.

Les bastions d’angle

Les quatre angles de la fortification étaient marqués par
des bastions plus proéminents (environ 2,20 m), mais ne
formant pas de véritables tours d’angle, puisqu’ils n’étai-
ent pas saillants a I’intérieur de I’enceinte (FIG. 3).

La porte

Une seule porte s’ouvrait & I’origine dans 1’enceinte, i
'est, au milieu d’un des petits c6tés; son passage, large
de 3,50 m, est flanqué de deux tours rectangulaires aussi
saillantes que les bastions des quatres angles (FIGS. 4-6).

Ly, Bujard et M.-A. Haldimann, sous la direction de Ch. Bonnet, ‘Fouilles de
la Mission archéologique suisse (Fondation Max van Berchem) & Umm er-
Rasas et Umm el-Walid en 1988, ADAJ 32 (1988), p- 101-113; J. Bujard,
‘Les églises géminées d’Umm er-Rasas, Fouilles de la mission archéologique
suisse (Fondation Max van Berchem)’, avec des études du Pere M. Piccirillo
et de M. Poiatti Haldimann, ADAJ 36 (1992), p. 291-306; Entre Byzance et
Ulslam, Umm er-Rasas et Umm el-Walid, fouilles genevoises en Jordanie, éd.
par J. Bujard et F. Schweizer, Musée d’art et d’histoire, Genéve, 1992, p. 3-9.

's.T. Parker, Romans and Saracens: A History of the Arabian Froniier, Dis-
sertations of the American Schools of Oriental Research, no 6, 1986, p. 45: F,
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Zayadine, “L’espace urbain du grand Petra, les routes et les stations car-
avaniéres’, ADAJ 36 (1992), p. 229.

3 M. Piccirillo et T. Attiyat, *The complex of Saint Stephen at Umm er-Rasas-
Kastron Mefaa, First Campaign, August 1986°, ADAJ 30 (1986), p. 349-350;
M. Piccirillo, Madaba, le chiese e i mosaici, Milan, 1989, p. 305.

41, Bujard, ‘Les églises géminées d'Umm er-Rasas’, op. eit., FIG. 1.

Cet escalier a été démoli lors de la construction de I'abside de I'église gém-
inée nord. qui recouvre ses fondations.



242




T‘“‘"‘*[ ;
|

Deuxiéme état

l!-‘-—-—-“-—.l

Premier état

0 100m
(SRS R

i

Contrefort Sud

Angle Nord-Est

Angle Sud-Est

5
P SN

3. Umm ar-Rasas/Kastron Mayfa‘a. Plans successifs de I’enceinte,
lors de sa construction au Ille ou au début du I'Ve siécle, puis aprés
le percement des deux portes supplémentaires et la construction de
trois tours d’angle au Ve-Vle sigcle. Plans d’un des bastions-
contreforts et de deux des tours d’angle: 1) état primitif, IlTe-IVe
siécle; 2) ajout d’une salle a 1’étage, Ve-Vle siecle (relevé C. Eyer,
mise au net W. Trillen).

Une transformation tardive de I’entrées a fait disparaitre
I’encadrement de la porte, mais, vu sa grande largeur et
les matériaux a disposition, on peut penser qu’elle était
couverte d’un arc plutdt que d’un linteau.

La tour nord a conservé les bases d’une petite salle
occupant son premier €tage. La paroi occidentale de cette
salle, plus étroite que les autres, présente d’évidentes
marques de reconstruction, la position de la porte de
cette salle, curieusement rejetée dans I’angle sud-ouest,
rahissant de plus un déplacement rendu nécessaire par
I'édification d’un batiment contre la tour. Le dallage de
fegulae conservé dans la piece ne montre aucune trace
T'un escalier qui aurait permis de monter sur le toit de la
our, de méme qu’aucune porte ne reliait la salle a la
courtine. Une salle identique devait se trouver sur la tour
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sud; il n’en est rien resté.

Transformations de la fortification

Les nouvelles portes

Deux portes supplémentaires ont été percées par la suite
dans I’enceinte, I’une au nord et I’autre au sud (FIG. 3).
Toutes deux ont été ménagées en réduisant de moitié la
largeur d’un bastion et en construisant un second ren-
forcement de 1’autre cOté du passage. Les bastions choi-
sis pour ces nouvelles portes n’étant pas ceux du milieu
des deux grands c6tés de 1’enceinte, le cardo ne coupe
pas I'agglomération en deux moitiés égales.

La porte sud
L’embrasure de la porte sud, large de 2,77 m, est trés
soigneusement appareillée en blocs de calcaire fin de
couleur blanche. Le piédroit occidental a conservé un
abaque chanfreiné a 2,20 m du sol, alors que les parties
hautes de la porte ont été démontées au moment de sa
fermeture par un mur. Les deux tours de part et d’autre
de la porte, massives au rez-de-chaussée, étaient sur-
montées de chambres dont les murs ont été fortement re-
construits apres la suppression de la porte (FIGS. 4 et 6).
Une poterne secondaire, pour les piétons, flanquait la
tour occidentale; large de 1,50 m, elle est couverte d’un
linteau droit. Cette poterne a, elle aussi, clairement été
percée dans un mur plus ancien, comme le montre son
encadrement en retrait du parement original et entouré
d’un blocage de petit moellons. Elle n’a en revanche ja-
mais €€ murée, suffisant aux besoins d’une aggloméra-
tion dont les rues peu a peu envahies par les construc-
tions ne permettaient plus la circulation de chars.

La porte nord

La porte nord a subi plusieurs transformations qui ren-
dent difficile la lecture de son état premier (FIGS. 4 et 7).
Entre deux tours semblables a celles de I’entrée sud, sub-
siste une partie du piédroit occidental d’une porte dont la
largeur, restituable par symétrie, était d’environ 2,80 m.
L’encadrement de cette porte parait avoir été construit
dans le méme calcaire blanc que celle du sud, plusieurs
fragments de blocs de qualité et de taille identiques ayant
¢té remployés dans les magonneries de I’ouverture post-
érieure. Les deux portes nord et sud, situées aux deux ex-
trémité du cardo que leur percement a permis de tracer,
appartiennent donc manifestement a une méme étape de
réaménagement de la fortification.

Lors de travaux ultérieurs, la porte nord a été re-
construite; son nouveau seuil, d’une largeur réduite a
1,85 m, montre les crapaudines d’une porte a deux bat-
tants.

Une salle de plan irrégulier, en partie creusée dans la

6 La porte a été murée a I'époque ommeyade et un Hammam installé entre ses deux tours.
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Porte Est

Porte Sud
Parie Nord

| Ancienne magonnerie

Nouvelle magonnerie

4. Umm ar-Rasas/Kastron Mayfa“a. Plans des états successifs des portes. Porte est: 1) IIle siécle; 2) fermeture par un hammam, Vlle siécle. Porte
nord: 1) bastion, Ille siecle; 2) porte, Ve-Vle siécle; 3) réaménagement de la porte, vers le VIlle siécle. Porte sud: 1) bastion, Ille sigcle; 2)
porte, Ve-Vle siécle; 3) fermeture de la porte et aménagement de salles a I"étage, vers le VIIle siécle (relevé C. Eyer, mise au net W. Trillen).
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5. Umm ar-Rasas/Kastron Mayfa‘a. La porte orientale du camp romain; les trois arcs appartiennent 4 un hammim installé dans |’embrasure i

I'époque omeyyade (F. Bujard-Ebener).

‘our occidentale, a été aménagée apreés cette reconstruction
1 cot€ de la nouvelle entrée. Elle était reliée par deux
Jortes aux batiments qui I’environnent et renfermait un es-
:alier donnant acces au chemin de ronde de 1’enceinte. Cet
>scalier et les banquettes magonnées avec accoudoirs
1dossées aux parois indiquent manifestement une fonction
le salle de garde.

Une autre salle, également de forme irréguliére et
nénagée aux dépens de 1’épaisseur de la tour, fait face 2
a salle de garde, de I’autre c6té de la rue; pour des rai-
sons statiques, elle n’a pas été entierement fouillée.

Les bastions

’lusieurs des bastions les mieux conservés montrent les
vases d’'un mur venu fermer leur sommet du coté in-
érieur de I’enceinte. Ces murs, aux maconneries dis-
)arates, ont manifestement été ajoutés lors de la trans-
ormation en tours de certains des bastions primitivement
yuverts a la gorge.

-es tours d’angle septentrionales

-es deux bastions des angles septentrionaux ont eux aus-
1 €t€ transformés par la suite en de véritables tours (FIG.
}). Celles-ci comprenaient toutes deux une petite piéce
w rez-de-chaussée et une grande salle a 1’étage; les

pieces du bas sont adossées a ’enceinte préexistante et
leur plafond de dalles de pierre était soutenu par un arc,
rest€ intact dans la tour nord-est. Il ne subsiste en re-
vanche que peu de traces des parois des salles de I’étage.

La tour d’angle sud-est

Une tour a aussi été ajoutée dans I’angle sud-est, mais 2
une époque différente, puisqu’elle est massive au rez-de-
chaussée, contrairement aux tours septentrionales, et pré-
sente des magonneries moins réguli¢res (FIGS. 3 et 8). La
salle carrée de 1’étage était accessible par un escalier ex-
térieur en pierre débouchant sur une porte placée dans
I’angle sud-ouest de la piece. Cette derniére était cou-
verte d’un plafond plat en dalles de calcaire supporté par
deux arcades dont il subsiste les bases des piliers. Le sol
de la salle est constitué de dalles de calcaire et de schiste
bitumineux, de formes irréguliéres et placées sans ordre.
Le linteau d’une fenétre en forme de croix a été ret-
rouvée au pied de la tour c6té sud, tandis qu’une tombe
musulmane a été installée a I'époque moderne dans I’an-
gle sud-est de la tour ruinée.

Datation de I’enceinte
La confrontation des données archéologiques avec les
documents historiques apporte quelques précisions pour
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Porie Est

Porte Sud

6. Umm ar-Rasas/Kastron May-
fa‘a. Essai de reconstitution
isométrique de la porte est, [Ile
siécle, et de la porte sud, Ve-
Vle siecle (relevé C. Eyer, mise
au net W. Trillen).

o ==

7. Umm ar-Rasas/Kastron Mayfa‘a. La porte percée dans 1’enceinte
nord & la fin du Ve ou au Vle siécle. Au premier plan: salle avec
banquettes destinée probablement & la garde (F. Bujard-Ebener).

la datation de I’enceinte d’Umm ar-Rasas; rappelons les

données disponibles:

- A la fin du IIle ou au début du IVe siécle, Eusébe de
Césarée mentionne la présence de soldats romaines a
Kastron Mayfa‘a, a la limite du désert; la nature de
cette garison n’est pas précisée, mais le terme de Kas-
tron atteste 1’existence d’une fortification.

- La Notitia Dignitatum rédigée vers 400 indique qu’une
unité de cavalerie indigéne promue a un statut in-
dépendant est stationnée a Mayfa‘a. S. T. Parker pos-
tule qu’elle a été détachée de la Legio IV Martia établie
vers 300 au camp de Bethorus/Lajjon a 35 km au sud-
ouest de Mayfa‘a’.

- Enfin, une inscription fragmentaire latine, des années
306-307 semble-t-il, confirme une présence romaine a
cette époque sur la sites.

- Un sondage effectué de I’enceinte a livré quelques tes-
sons datés en majorité des Ile et Ille siecles ap. J.CO. Ce
matériel montre que la fortification a ét€ élevée au plus
tot au Ille siecle, tandis que 1’analyse archéologique

7'S. T. Parker, ‘The Fourth Century Garrison of Arabia: Strategic Implications
for the South-Eastern Frontier’, The Eastern Frontier of the Roman Empire,
BAR International Series 553. Oxford, 1989, p. 356.
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(1991), p- 363-364.

9 Voir infra la contribution de M. Joguin
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8. Umm ar-Rasas/Kastron Mayfa‘a. Reconstitution isométrique de I'angle sud-est de I'enceinte dans son état du VIlle siecle, apres la fermeture de

la porte orientale.

des absides des églises géminées assure qu’elle est an-
térieure a la construction des églises au Vle siécle.
L’absence de matériel des IVe et Ve siécles dans les ni-
veaux de construction observés rend probable une érec-
tion dans la deuxiéme moitié du Ille siécle ou au début
du siecle suivant, sans qu’il soit possible d’étre plus
précis, vu le petit nombre de tessons recueillis.

Conclusion
La fortification de Kastron Mayfa‘a, avec ses 2,2 hec-
tares, est a mi-chemin entre la forteresse d’une légion
(environ 4,6 hectares) et les gquadriburgia, fortins de 0,14
a 0,37 hectare selon T. Parker!©. Elle est a I’évidence trop
vaste pour une simple unité de cavalerie, a fortiori si on
la compare avec Qusir Bshayr, tout proche, dont les écu-
ries montrent qu’il a manifestement été élevé, vers 306,
pour accueillir une telle unité!!. Quelques hypotheéses
peuvent étre envisagées pour expliquer ces dimensions:
Eusébe de Césarée ne précisant pas la nature de la

garnison, peut-étre ’'unité de cavalerie signalée vers 400
est-elle venue remplacer une troupe plus importante? De
telles diminutions d’effectifs sont attestées dans la région
dans le courant du IVe siécle!2. L’enceinte de Kastron
Mayfa‘a pourrait de méme avoir été réutilisée, voire con-
struite, pour protéger le village d’une tribu arabe servant
I’armée romaine. Cette hypothése parait étre renforcée
par 1’évolution du site durant les siécles ultérieurs qui,
outre le percement de portes supplémentaires, voit le
développement d’une importante agglomération com-
prenant quatre églises a I'intérieur des murs et une di-
zaine a 'extérieur, développement qui n’a rien d’une
réoccupation plus ou moins temporaire d’une fortifica-
tion abandonnée et n’a évidement pu se faire sans 1’ac-
cord des autorités militaires.

Cette derniere explication, qui rejoint certaines prop-
ositions du Pére M. Piccirillo!3, pourrait étre corroborée
par la nature de la garnison, une aile de cavalerie in-
digéne promue, formée de 1'une de ces tribus d’aux-

10's. T. Parker, “The Fourth Century Garrison of Arabia...", op. cit., p. 338.
I Ibidem, p. 358 et FIG. 26.5.

12 Ibidem, p. 358-359; S. T. Parker, ‘Retrospective on the Arabian Frontier af-
ter a Decade of Research’, The Defence of the Roman and Bvzantine East.
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BAR International Series 297, Oxford, 1986, p. 644.

13 M, Piccirillo, ‘Les problémes résolus et les questions posées...", op. cit., p.
345-346.
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iliaires arabes au service des armées romaine, puis byz-
antine et parfois ralliées ensuite aux califes om-
meyades!4. Ces unités d’auxiliaires ont été supprimées a
I’époque abbasside!s, époque également du déclin, puis
de I’abandon de Kastron Mayfa‘alé sans qu’il soit pos-
sible de faire de lien entre les deux événements. Il est a
noter que I’utilisation prolongée de la fortification de
Kastron Mayfa‘a pourrait confirmer cette hypothése, la
plupart des autres fortifications du limes ayant été aban-
données au début du Vle siécle!”.

Du point de vue architectural, le camp de Kastron
Mayfa‘a, avec ses bastions rectangulaires, ne trouve que
peu de paralleéles dans la région, méme si les tours mas-
sives au rez sont répandues dans les fortifications de 1’Or-
ient romain, byzantin et ommeyade, a Jarash, Palmyre et
dans les chiteaux du désert par exemple!s. Les camps de
Lajjan!® et Udhruh20 sont en effet renforcés de tours semi-
circulaires, alors que les forts de Hallabat?!, Azraq2,
Da‘janiya23, Umm al-Jimal24, Khirbat az-Zona2?s et Khir-
bat as-Samra, par exemple, sont dotées de véritables
tours quadrangulaires. Quant aux tours d’angle de Qusar
Bshayr??, elles sont un peu plus ressemblantes, puis-
qu’elles ne forment pas un carré complet, bien que leurs
escaliers occupent les angles intérieurs de 1’enceinte.

C’est au camp de Gadda/Hadid, construit au nord-est
d’ Amman entre 253 et 259 pour abriter des troupes trans-
férées de Palestine en Arabie, qu’il faut chercher des dis-
positions comparables a celles de Kastron Mayfa‘a2s. Ce
camp a une enceinte a peine plus petite que celle de Kas-
tron Mayfa‘a (158 m par 107 m, contre 158 m par 139
m), elle aussi renforcée par des bastions massifs, ceux
des angles ne saillant pas non plus a I'intérieur. D’ autres
fortifications de Jordanie, dont Qasr ath-Thurayya29 et le
fortin de Zohar30, daté de la fin du IVe siécle, présentent
€galement des tours d’angles similaires a celles de Kas-
tron Mayfa‘a.

Des bastions massifs du méme type que ceux de Kas-
tron Mayfa‘a seront adoptés quelques siécles plus tard
par les constructeurs de ’enceinte ommeyade de la cit-

adelle d’ Amman3!; celle-ci présente en effet des bastions
rectangulaires et une poterne encadrée de deux renforce-
ments quadrangulaires.

Les transformations subies par 1’enceinte de Kastron
Mayfa‘a sont encore difficiles a dater précisément; néan-
moins le relevé général des ruines actuellement en cours
fait apparaitre que les églises font parties des premiers
batiments construits dans I’enceinte apres la création du
cardo. La datation de deux d’entre elles, les églises gém-
inées, au Vle siécle, époque également de la construction
des églises construites devant la porte nord, permet de
placer le percement des deux portes supplémentaires au
Vle siecle ou éventuellement dans les décennies qui 1’ont
précédé. Quant aux trois tours d’angle, elles sont dat-
ables de la méme période, d’autres batiments byzantins
étant venus s’y adosser.

CERAMIQUE DECOUVERTE DANS LES NIVEAUX
DE CONSTRUCTION DE L’ENCEINTE
(Michelle Joguin)
Un sondage effectué dans les niveaux de construction de
I'enceinte, sous le dallage de I’annexe sud de I’église
géminée méridionale, a fourni un petit lot de huit tessons
de céramique et un tesson de verre. Cette couche peu
€paisse a malheureusement été perturbée par la construc-
tion de I’église géminée au Vle siecle; de ce fait, la com-
paraison typologique des formes présentes dans cet en-
semble nous améne a différencier deux périodes. La
premiere, que nous pouvons placer aux Ile et ITle siécles,
est représentée par cinq tessons typiques de I’époque ro-
maine, a savoir FIG. 9, nos 4, 5 et 6, particuliers au Ile
siecle et FIG. 9, nos 2 et 8, a situer plutdt vers le Ille
siecle. A la seconde période appartiennent deux frag-
ments, FIG. 9, nos 1 et 3, qui, autant par leur forme que
par I'aspect de leur pite, sont représentatifs de 1’époque
byzantine, plus précisement du Vle siécle.
1. (URa-EII/1-1). Fragment de cruche. Lévre éversée, col
droit. Pate orange clair, fine (Dornemann 1990: 156,
FIG. 2.18; Rasson et Seigne 1989: 143, FIG. 12.2).

14 M. Piccirillo, Madaba, le chiese e i mesaici, op. cit., p. 305; ‘Les
problémes résolus et les questions posées...”, op. cir., p. 345.

I3 M. Piccirillo. ‘Les problémes résolus et les questions posées...”, op. cit., p.
345.

1614 céramique. en cours d’étude, retrouvée dans les dernidres couches d’oc-
cupation de I"agglomération est datable du IXe siécle.

735 T Parker, ‘The Limes and Settlement Patterns in Central Jordan in the
Roman and Byzantine Periods, Studies in the History and Archeology of
Jordan, IV, Amman, 1992, p. 324.

I8 M. Todd, *The Aurelianic Wall of Rome and its Analogues’, Roman Urban
Defences in the West, The Council for British Archeology, Research Re-
port 51, p. 58-67.

195 T. Parker, Romans and Saracens, op. cit., p. 55-58.

20 4, c Killick, *Udruh-1980, 1981, 1982 Seasons: A Preliminary Report’,
ADAJ 27 (1983), p. 231-243.

21 Ibidem, p. 30-32.
22 Ibidem. p. 19-20.
23 Ibidem, p. 93: P. W. Freeman, ‘Recent Work on a Roman Fort in South Jor-
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dan’, Akten des 14. Internationalen Limeskongresses 1986 in Carnuntum,
Teil 1, Wien, 1990, p. 179-191.

24 S. T. Parker, Romans and Saracens, op. cit., p. 26-29.

25 fbidem, p. 45.

6 J-B. Humbert et A. Desreumaux, ‘Huit campagnes de fouilles au Khirbet
es-Samra’, RB 97.2 (1990), p. 257-259: ‘Khirbet es-Samra’, Contribution
[francaise a I'archéologie jordanienne, LF.A.P.O., Amman, 1989, p. 115.

27 S. T. Parker, ‘The Fourth Century Garrison of Arabia...”, op. cit., FIG. 26.5.
Bg T Parker, Romans and Saracens, op. cit., p. 32-34; Th. Bauzou, ‘Deux

milliaires inédits de Vaballath en Jordanie du Nord’, The Defence of the
Roman and Byzantine East, op. cit., p. 5.

25 Lander, Roman Stone Fortifications, Variation and Change from the
First Century AD to the Fourth, BAR International Series 206, Oxford,
1984, p. 201-202, FIG 198.

30 R. P. Harper, ‘Upper Zohar: A Preliminary Excavation Report’, The De-
Jence of the Roman and the Byzantine East, op. cit., p. 329-336.

31y, Wood, ‘The Fortifications’, dans A. Northedge, Studies on Roman and
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LA FORTIFICATION DE KASTRON MAYFA‘A/UMM AR-RASAS

9. Umm ar-Rasas/Kastron Mayfa‘a. Céramique et verre retrouvés dans un sondage au pied de I’enceinte (dessin M. Joguin, mise au net W. Trillen).

2. (URa-EIl/1-2). Fragment de pot a cuire. Levre éversée
col conique et départ de la panse. Pite rouge 2 large
coeur gris-beige, engobe externe rougeitre.

. (URa-EIV/1-3). Fragment de marmite. Lévre “en pou-
lie” et départ de la panse. Péte orange clair (Rasson et
Seigne 1989: 141, FIG. 11.1).

. (URa-EIl/1-4). Fragment de bol ou écuelle. Fond 2
pied annulaire, départ d’une panse évasée. Pite brune
a large coeur gris foncé, fine.

. (URa-EIl/1-5). Fragment de bol. L&vre rentrante,

légerement biseautée vers l'intérieur, panse glob-

ulaire. Pite orange, grise en surface sur le coté ex-

terne, fine (Minnis et Bader 1988: 294, FIG. 12.74:

Falkner, non-publié: FIG. 9.128).

(URa-EIl/1-6). Fragment de bol. Leévre droite,
légrement biseautée vers I'intérieur, panse cy-
lindrique. Pate orange, fine.

. (URa-EIl/1-7). Fragment d’écuelle. Lévre a inflexion
interne, départ d’une panse évasée. Pite orange,
rougedtre sur la face externe (Lindner 1992: 267, FIG.
8).

. (URa-Ell/1-9). Fragment de couvercle. Lévre bi-
seautée vers I'intérieur. Pite rouge foncé, rugueuse,
traces d’utilisation au feu sur la face externe (Sauer
1973: FIG. 2.24).
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9. (URa-EIl/1-10). Fragment de bol ou gobelet. Fond a
pied annulaire et départ de la panse. Verre bleuté, fin.
Nous tenons a remercier Madame Anne-Michele Ras-

son-Seigne, de I'I[FAPO a Amman, de sa précieuse aide

dans I’élaboration de ce catalogue.
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